Drohnen

Freund oder
Feind?
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VON FLEDERMAUSEN
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Einordnung

Klimakrise (Temperaturanstieg um 1 °C)

Pariser Klimaabkommen 2015: 1,5 °C (195

Staaten inklusive Deutschlands)

Hauptaugenmerk ist CO2-Einsparung

(Reduzierung fossiler Energietriger)

Ukrainekrieg

April 2023 letztes Atomkraftwerk stillgelegt



Einordnung

Deutschlandziel: 2030 — 65 %
2050 — 100 %
aktuell — 44 %
EEG 2023 (Erneuerbare-Energien-Gesetz)

> Planung & Genehmigung beschleunigen




Einordnung

,Grin-Griin-Dilemma” — Energiewende vs.

Tier- & Umweltschutz
Umweltpriifung ist sehr wichtig
Besonders Fledermiuse sind betroffen

- 250.000 Schlagopfer/Jahr in Deutschland

Abschaltzeiten & Geschwindigkeitsdrosslung




Biologie der Fledermause /

’ | Abb.1
- Chiroptera mit 1100 Fledermausarten (25 in Deutschland)

- insectivor, nachtaktiv, in strukturreichen & freien Luftraumen

- teils im Winterschlaf (Hufeisennasen & Zwergfledermaus)
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- Chiroptera mit 1100 Fledermausarten (25 in Deutschland)

- insectivor, nachtaktiv, in strukturreichen & freien Luftraumen
- teils im Winterschlaf (Hufeisennasen & Zwergfledermaus)

- Zugfledermause (grofler Abendsegler & Rauhautfledermaus)

- Echoortung (Orientierung & Jagd)
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Biologie der Fledermause

- Echoortung (Orientierung & Jagd)

- passive (grofles Mausohr) & aktive Echoorientierung

Abb.5
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Biologie der Fledermause

- Echoortung (Orientierung & Jagd)

- passive (grofles Mausohr) & aktive Echoorientierung

- Frequenzen im Ultraschallbereich von 20 kHz bis 120 kHz
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Zwergfledermaus
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Fledermausmonitoring - bisher

- Netzfang

- Nistkastenkontrollen

- Sichtbeobachtungen

- systematische Suche nach Schlagopfern/Totfunden
- Telemetrie

- Ultraschalldetektornachweise
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Fledermausmonitoring - bisher

* Windrad Simens Gamesa ist 240m hoch

* Rotorenfliche (Risikozone) ist 39.000 m?

* nur5 % - 23 % der Risikozone mit Ultraschalldetektoren beobachtbar

* Fledermausverteilung & -flugrichtung ausschlaggebend fiir Messgenauigkeit
—> von Voigt et al. 2022 modelliert

Abb.7
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Forschungsstand

« Ednie et al. 2021 — Vergramungseffekt, Mikrofon auf Boden, 15m Distanz
« Kuhlmann et al. 2022 & Weber et al. 2021 — gr6flere Drohnen = lauter
« Kuhlmann et al. 2022 & Schafer et al. 2021 — 4 Hz bis 45 kHz Drohnennoise

> v.a. 20 kHz, betrifft besonders den groflen Abendsegler (Nyctalus noctula)

« Kloepper et al. 2018 — Interferenz zwischen Drohne & Fledermiusen
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PRAAL

1. Die Anwesenheit eines Multikopters fiihrt zu einer verminderten
akustischen Aktivitat der Fledermause.

2. Die Verminderung der akustisch gemessenen Aktivitit der Fledermause
nimmt mit zunehmendem Abstand des Mikrofons zum Multikopter ab.

Hypothesen




Methodik

Aileswasensee

Beuwangsee
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Methodik

Aileswasensee
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Neckar
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Methodik
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Versuchsvoraussetzungen:

* 3 Fledermdausrufe/min

* 7 °Cund wirmer

* Windstirke unter 5 m/s

* Niederschlagsfrei

* 0,5 h bis max. 4,0 h nach Sonnenuntergang
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Kontrollaufnahme

10 min Aufnahme
der Fledermiuse
ohne Drohne

Experimentalaufnahme

10min Aufnahme der
Fledermiuse mit
Drohne

Dateienauswertung

Kaleidoscope &
R-Studios
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Outcome

,Nyctaloid” . Pipistrelloid” »Myotis”
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Outcome
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Diskurs

Ednie et al. (2021) Mikrofonabstande Drohnen sind geeignet fiir
deutliche Vergramung von Myotis Grund der Vergrimung ? Fledermausmonitoring

Eigene Studie Zukiinftig

Literatur Limitations Outcome

Mikrofonausrichtung Mikrofonausrichtung beachten

Myotis nicht vergramt Frequenzbereiche beachten

Wirmebild hinzuziehen
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Abschluss

Drohnen kénnen zur Losung des ,,Griin-
Griin-Dilemmas™ beitragen, da sie den
wachsenden Anforderungen (Zeit, Fliche

& Hohe) gewachsen sind.

Allerdings ist diese Monitoringmethode
noch zu optimieren und zu erweitern

(Infrarot, Soundcam).
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Vielen Dank !
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Noch Fragen ?
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